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In doctrind, dar mai ales in practici, printre problemele juridice cele mai delicate se inscrie si modalitatea de reparatie a
prejudiciilor morale sau nepatrimoniale cauzate prin fapte ilicite. Intr-adevar, nu doar admisibilitatea in principiu a unor
astfel de prejudicii, dar mai ales cdile de reparatie a acestora constituie probleme dificile pentru legiuitor, dar si pentru
teoreticieni ori practicieni.

Indeosebi se face simtita si actuald problematica reparatiei prejudiciilor morale produse in accidentele de autovehicule.
De mentionat ca in acest sens existd o bogata, dar si contradictorie jurisprudenta, in mare parte creatd in ultimii ani,
odatd cu dezvoltarea sistemului de asigurari de raspundere civila pentru pagubele produse prin accidente de autovehicule si
cu evolutia legislatiei privind asigurarile din acelasi domeniu.
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THE REPAIRING OF MORAL DAMAGE CAUSED BY ROAD ACCIDENTS

In doctrine, especially in judicial practice, one of the most complicated and tender problems is the way of repairing the
moral or non-patrimonial damages caused by illicit deeds. Really, the admissibility of these damages and especially the
ways to repair them now is one of the most difficult problem not only for legislator, but also for theorists and practitioners.

More than that, the current issue of repairing the moral damages caused by car accidents is also felt. To mention that in
this sense, there exists a rich but still a contradictory jurisprudence created in recent years, through the development of the
civil liability insurance system for damages caused by car accidents and with the evolution of the insurance legislation in
the same field.
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Introducere

Pentru a intelege mai bine subiectul abordat, vom analiza aspectele teoretico-practice ale problemei inves-
tigate tinand cont de modul de abordare a acestora in alte state, prin formularea raspunsurilor la urméatoarele
intrebari:

1. Ce este un prejudiciu moral?

2. Cum se va evalua prejudiciul moral si care sunt criteriile care vor determina cuantumul compensarii

materiale?

3. Cine despagubeste prejudicial moral rezultat din accidente de autovehicule?

4. Prejudiciul moral se acopera sau nu de asigurarea oblgatorie de raspundere civilad auto?

Cine se va face responsabil de determinarea intinderii compensatiei banesti: instanta de judecata sau
subiectii raportului litigios in baza unui acord de compensare?

6. Care sunt subiectii indreptatiti sa primeasca aceste indemnizatii: numai victimele directe sau, dupa caz, si
mostenitorii acestora (mostenitorii legali si/sau testamentari), sotii victimelor, concubinii, precum si alte
persoane care se considera deopotrivad vatamate ca urmare a decesului ori vatamarii corporale grave a
unei persoane apropiate?

Prejudiciul moral este perceput ca fiind consecinta negativa, nesusceptibild de evaluare pecuniara, care
rezultd din lezarea unui drept sau interes nepatrimonial (cum ar fi dreptul la integritate corporala, la sanatate
etc.) si constd in moarte, dureri fizice sau psihice cauzate prin vatdmarea integritatii corporale sau a sanatatii,
atingerea onoarei sau reputatiei unei persoane [1].

In evolutia dreptului, s-a pus problema privind posibilitatea acordarii de despagubiri patrimoniale pentru
repararea prejudiciilor nepatrimoniale. Aceasta problema a primit solutii diferite de-a lungul timpului in diverse
tari.

o
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In dreptul european s-au dus intotdeauna dispute in acest sens, uneori numai de nuanti, alteori chiar in
privinta posibilitatii acordarii de despagubiri materiale pentru prejudiciile morale. Ideea dominanta este, totusi,
cea privind admiterea.

Actualmente, legislatia europeana ce vizeaza acoperirea prejudiciului moral de catre asigurarea obligatorie
de raspundere civila auto difera de la tara la tara.

Spre exemplu: legislatia Austriei prevede compensarea daunei morale in cazul vatamarilor corporale, iar in
cazul decesului se despagubeste dauna morala doar rudelor apropiate si doar in cazul depresiilor; in Danemarca,
asiguratorii acopera dauna morala in cazul vatamatilor corporale doar in cazul ingrijirilor medicale, echiva-
lentul a 20 euro pe zi de ingrijire medicald, dar nu mai mult de 7 700 euro, in cazul leziunilor corporale per-
manente, in dependenta de tipul leziunii, despdgubirea morald nu va depasi suma de 43 000 euro. in caz de
deces, rudelor apropiate nu li se acorda despagubiri morale; legislatia Germaniei reglementeaza compensarea
prejudiciului moral in cazul vatamarilor corporale ca o exceptie, iar pentru daunele morale in caz de deces
rudelor apropiate li se vor acorda despagubiri in cazul de crestere a nivelului obisnuit de disconfort; legislatia
Frantei si a Italiei prevede unele dintre cele mai mari compensatii pentru daunele morale in caz de leziuni
corporale si, respectiv, deces; legislatia Ungariei, a Federatiei Ruse si a altor state prevede compensarea pre-
judiciului moral de catre persoanele responsabile de cauzarea de suferinte fizice si psihice victimilor acciden-
telor de circulatie [2].

Cu regret, legislatia Republicii Moldova in domeniul asigurarilor obligatorii de raspundere civila nu prevede
compensarea prejudiciului moral rezultat din suferinte fizice si/sau psihice cauzate de asigurati.

Legiuitorul face trimitere la responsabilitatea persoanei vinovate de cauzarea de prejudicii morale, segmental,
respectiv materiale, fiind acoperita de Codul civil al Republicii Moldova [3].

Aceastd norma recunoaste ca prejudiciul moral constituie o forma distinctd a prejudiciului civil care de-
clangeaza raspunderea delictuald. Ca urmare a acestui fapt, prejudiciul moral se compenseaza indiferent de
existenta si Intinderea prejudiciului patrimonial.

Dupa cum rezultd din norma legald, prejudiciul moral se compenseaza numai atunci cand a fost cauzat
prin fapte ce lezeaza drepturile personale nepatrimoniale ale persoanei vatamate. Reiese ca existd un raport
direct intre natura valorilor lezate si natura prejudiciului. Astfel, prejudiciul este moral numai daca este urmarea
incalcarii unor valori de aceeasi naturd. Numai 1n cazurile expres prevazute de lege se admite compensarea
prejudiciului moral cauzat prin lezarea drepturilor nepatrimoniale.

Dreptul la compensarea prejudiciului moral il au numai persoanele fizice. Persoanele juridice nu pot cere
compensarea prejudiciului, cu exceptia cazului cand numele sau reputatia profesionald de care se bucura au
fost lezate. Diferenta de structura juridica Intre persoana fizica si persoana juridica (formatiune fictiva) explica
de ce ultimei nu i se pot cauza suferinte fizice si psihice [4].

Dreptul la compensarea baneasca a prejudiciului moral il au nu doar persoanele prejudiciate direct, ci si
persoanele apropiate acestora. Despagubiri banesti pentru prejudiciul moral afectiv cauzat pot fi acordate
tertelor persoane apropiate persoanei vatamate, legate de aceasta printr-o relatie afectiva, familiala.

Potrivit regulii generale, prejudiciul moral se compenseaza daca fapta ilicitd care a adus atingere drepturilor
patrimoniale a fost culpabila.

In cazurile in care se admite repararea daunelor morale prin despagubiri banesti apare problema dificila
privind modul si criteriile de apreciere a prejudiciilor morale, precum si criteriile de stabilire a indemnizatiilor
destinate reparatiei acestora.

Identificarea unor criterii stiintifice, exacte, pentru evaluarea cuantumului indemnizatiilor destinate repararii
prejudiciilor morale nu este posibila, intrucat exista o incompatibilitate intre caracterul moral (nepatrimonial)
al daunelor si caracterul banesc (patrimonial) al despagubirii (indemnizatiei). De aceea, nici legiuitorul, nici
instanta de judecata nu stabilesc vreun criteriu dupa care trebuie stabilitd indemnizatia.

Indemnizatia, fiind de naturd patrimoniala, criteriul de stabilire a acesteia trebuie sa fie tot de natura patri-
moniald, pentru a fi exactd. Indemnizatia acordatd pentru reparatia prejudiciului moral trebuie sa reprezinte,
in realitate, o reparare a acestuia, in sensul unei compensatii sau satisfactii compensatorii. Stabilirea cuantu-
mului despagubirii pentru repararea daunelor morale include, fireste, o doza mai mica sau mai mare de arbitraj.
Totusi, despagubirea trebuie raportatd la prejudiciul moral suferit, la gravitatea, importanta si consecintele
acestuia pentru persoana vatamata. Aprecierea prejudiciului se realizeaza sub aspectul efectelor negative
suferite de persoana vitamata in plan fizic si psihic [5].
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In acest sens, practicienii romani au incercat sa faca un nomenclator al daunelor morale, tindnd cont de
gravitatea leziunilor corporale suferite ca rezultat al accidentelor de circulatie [6].

Asemenea practici sunt intalnite in asa state, precum: Austria delimiteaza suma compensarii in dependenta
de durerile suferite (durerea usoara este compensata aproximativ cu 100 euro, durerea medie cu 200 euro,
durerea intensa cu 300 euro, durerea insuportabild cu minimum 350 euro); Belgia prevede un sistem de com-
pensare a daunei morale in dependenta de zilele de spitalizare, ulterior spitalizarii si de nivelul de durere, care
este clasificat in sapte niveluri de intensitate, iar despagubirea se calculeaza dupa formula 2,50 euro/zi x 4
(gradul de intensitate al durerii) x 30 zile (numarul de zile a suferintelor) = 300 euro suma despagubirii;
Finlanda detine un catalog al valorilor de referintd pentru evaluarea daunei morale intocmit de Comitetul
Finlandez pentru daune produse in urma accidentelor de circulatie. Potrivit acestui catalog, daunele morale
pornesc de la o despagubire de 200 euro pentru vatdmari usoare, ajungand pana la suma de 17 000 euro pentru
vatamadri grave, iar pentru invaliditate permanenta se utilizeaza un tabel cu 20 de categorii de invaliditati;
legislatia Frantei prevede un sistem din sapte trepte de calculare a compensarii daunei morale (leziunile ne-
insemnate se plaseaza la categoria 1 si includ o despagubire de pana la 1500 euro, iar categoria a 7-a include
leziuni foarte grave si o despagubire de la 30 000 euro si mai sus) [7].

Este de mentionat ca prejudiciul moral va fi apreciat dupa criterii nepatrimoniale: importanta prejudiciului
moral; durata si intensitatea durerilor fizice si psihice; tulburarile si neajunsurile suferite de victima prejudi-
ciata moral. Aprecierea trebuie facuta in concreto, de la caz la caz, in functie de toate circumstantele si iIm-
prejurarile cazului dat [8].

In cazul suportarii unor prejudicii morale, fiecare persoani vitimati acorda o pretuire diferita valorilor
lezate. Persoana vatdmata acorda pretuire acelor valori, actiuni sau creatii care, prin insusirile lor, 1i satisfac
anumite nevoi si aspiratii. De exemplu, un prejudiciu suferit ca rezultat al pierderii unui deget este mai im-
portant in cazul in care persoana vatamata este un pianist decat in cazul unor persoane obisnuite.

Importanta prejudiciului moral depinde de valoarea nepatrimoniald careia i s-a adus atingere, de masura
in care a fost lezata aceasta valoare si de intensitatea cu care au fost percepute consecintele vatamarii de catre
persoana vatamata.

Din punctul de vedere al duratei si continuitatii suferintelor suportate de partea vatamata, pot exista doud
situatii: urmdrile vatamarii sa fie temporare, trecatoare sau sa fie permanente. Chiar daca urmarile sunt treca-
toare, In functie de durata leziunilor suferite si de importanta acestora pentru persoana vatdmatd, aceasta
poate pretinde daune morale. Leziunile sau vitamarile permanente sunt resimtite de victima toata viata.

La capitolul gradarii (intensitatii) durerilor fizice si/sau psihice suportate urmeaza sa se tind seama si de
varsta, sexul, profesia, nivelul de pregatire si de culturd generald a persoanei vatamate. Este de mentionat si
faptul ca si in cazul suferintei unor leziuni ugoare sau neinsemnate persoana lezata trebuie, totusi, sa suporte
un tratament, in unele cazuri indelungat si deosebit de dureros, prejudiciul moral al acesteia constind in
suferinta fizica si psihicd intensd, consecutive tratamentului. Cu privire la durerea fizica, s-a constatat cd
aceasta este posibil de masurat. In practica medico-legald din unele tiri se foloseste, in acest scop, un aparat
care determind gradul de intensitate a durerii fizice, atunci cand este prezenta [9].

Alte criterii de apreciere a prejudiciului moral ar mai putea fi consecintele prejudiciului in plan social,
profesional si familial, tulburdrile si neajunsurile suferite de persoana vatamata etc.

Prejudiciile morale fiind nemateriale, nu pot avea un echivalent valoric, deci nu pot fi evaluate in bani. In
legislatia noastra nu exista nicio norma care sa prevada dupa ce criteriu trebuie evaluat cuantumul despagubirii
pentru repararea daunelor morale.

In legislatia unor tari europene (exemplele descrise supra) se intalnesc careva plafoane minime si /sau
maxime pentru anumite suferinte fizice care servesc ca repere pentru determinarea cuantumului prejudiciului
moral [10].

Revenind la sistemul nostru de drept, este de mentionat ca cuantumul despagubirii morale este stabilit de
catre instanta de judecatd in coraport cu probele prezentate instantei de judecata si in dependentd de aprecierea
suferintelor suportate de victima potrivit criteriilor descrise. Astfel, avem o practica neuniforma [11].

Potrivit argumentelor aduse in literatura de specialitate si tindnd cont de practica judiciara nationala si
straind, gravitatea prejudiciului constituie un criteriu de stabilire a cuantumului despagubirii destinate reparatiei
prejudiciilor morale.
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Pe langa gravitatea prejudiciului moral, pentru stabilirea indemnizatiei destinate repararii daunelor morale,
trebuie sa apeldm la un al doilea criteriu orientativ, si anume — la criteriul echitatii. De aceea, este in afara de
orice discutie ca daca gravitatea prejudiciului moral este mare, atunci si indemnizatia ce trebuie acordata
trebuie sd fie substantiald. Indemnizatia trebuie s fie justd, rationald, echitabild, adica stabilita in asa fel
incat sa asigure efectiv o compensatie suficientd, dar nu exagerata, a prejudiciului moral suferit.

Daca e sa ne referim la subiectii indreptatiti sa primeasca despagubirea pentru dauna morald, este de men-
tionat ca cercul beneficiarilor este cu mult mai larg decat cel al beneficiatilor de despagubire pentru prejuriciul
material; or, prejudicial material este strans legat de proprietate, iar prejudiciul moral este legat de persoana [12].

Aici urmeaza sa aducem claritate n ce priveste dreptul victimei inconstiente de a obtine o indemnizatie cu
titlu de despagubire pentru daune morale si chestiunea daca rudele apropiate ale acestiea, suferind ele insele
prejudicii morale ca urmare a acestei situatii, au sau nu dreptul la indemnizatie pentru reparatia propriului
prejudiciu.

In acest sens vom aduce drept exemplu o spetd, in care victima unui accident de circulatie, de care incul-
patul (soferul) era vinovat in exclusivitate, a suferit leziuni corporale grave soldate cu o contuzie cerebrala
grava, fiindu-i stabilit gradul I de invaliditate si necesitand ingrijire si supraveghere permanentd din partea
altei persoane. Actiunea civila din cadrul procesului penal a avut ca obiect despagubirea materiala a diferitelor
cheltuieli suportate pentru medicamente, suport medical, despagubirea morala constand intr-o suma globala
si o prestatie periodica lunard, a caror natura si justificare nu au fost precizate. Toate cheltuielile au cazut in
sarcina companiei de asigurari din Republica Moldova care a eliberat asigurarea obligatorie de raspundere
civila auto externd (Carte Verde). Remarcam faptul cd asiguratorii din Republica Moldova despagubesc pe
marginea cazurilor de asigurare survenite in strainatate avand ca baza legislatia statului in care a avut loc
accidentul rutier.

In astfel de situatii este posibila constituirea ca parte civild in procesul penal a victimei directe si a apro-
piatilor acesteia, atat in ceea ce priveste prejudiciul patrimonial, cat si cel moral constind n lezarea sentimen-
telor de afectiune, pe care ei le nutresc fata de victima. Acest prejudiciu moral fiind la fel direct si personal,
asemenea prejudiciului material. Deci, in speta, parti civile urmau sa fie atat victima, cat si parintii acesteia,
copiii, fratii, concubinul.

O alta preocupare a doctrinei aduce ca subiect de analizi notiunea de prejudiciu corporal. In literatura
franceza a fost pusa aceastd problema, concluzionandu-se ca dreptul la reparatii pentru prejudiciul corporal
este o sanctiune a principiului inviolabilitatii corpului uman, dar consecintele sunt diferite, in functie de
caracterul faptei ilicite [13].

Cand se produce un accident mortal, in conditia angajarii raspunderii faptuitorului, persoanele din anturajul
celui mort pot obtine despagubiri fie bazandu-se pe dreptul victimei, fie pe dreptul lor.

Este de mentionat ca dreptul de mostenitor nu are nicio importanta la solicitarea despagubirii morale pentru
suferintele suportate de catre parinti, copii, nepoti, bunei, frati, surori, concubini in coraport cu decesul per-
soanei apropiate. Actul de mostenire are insemnatate doar in cazul in care se pretinde despagubirea morala
pentru durerile suferite de defunct pana la survenirea decesului si doar in cazul in care acesta a initiat pro-
cedura de incasare a despagubirii morale pana la deces.

In vederea constatirii intinderii prejudiciului moral asupra membrilor de familie si/sau apropiatilor defunc-
tului, este important sa se faca o ancheta sociala pentru a stabili legatura si intensitatea afectiunii suportate.

Reparatia sau acordarea de despagubiri pentru daunele morale nu este admisa in doctrina si jurisprudenta
axatad pe asigurarea obligatorie de raspundere civila, existdind ample controverse si discutii pe aceastd tema.
In ce priveste rezolvarea acestei probleme pentru Republica Moldova, pot fi stabilite mai multe etape care
reprezinta tot atatea repere in evolutia modalitatii de reparatie a prejudiciului nepatrimonial in Romania si
intr-o buna parte din térile Uniunii Europene.

Dacd e sa ne referim la istoricul despagubirii prejudiciului moral, o prima teza ar fi fost formulatd imediat
dupa cel de-al doilea razboi mondial, care respingea posibilitatea de reparatie baneasca a prejudiciului ne-
patrimonial, sustindndu-se ca prejudiciul moral nu poate fi despdgubit patrimonial, deoarece nu se poate
stabili o echivalenta intre durerea morald si o anumitd suma de bani, sau cd despdgubirea materiald adusa
sentimentelor de afectiune este imorald. In consecinti, nu se pot acorda reparatii materiale pentru prejudicii
de ordin moral, ci se poate solicita instantei luarea altor masuri pentru restabilirea dreptului atins.
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In vederea progresului juridico-social, s-a trecut la etapa acordarii de despagubiri banesti pentru anumite
prejudicii nepatrimoniale, 1n special pentru vatamarile aduse sanatatii sau integritatii corporale a unei persoane.
Aducandu-se critici solutiei anterioare, in anii 70 ai sec.XX s-a propus reparatia baneasca a prejudiciului
nepatrimonial. Astfel, s-a propus acordarea de despagubiri banesti pentru prejudicii fara caracter patrimonial,
care sunt consecinte ale vatimarii aduse sanatatii sau integritatii corporale a unei persoane. O asemenea
vatamare poate sd se concretizeze nu doar intr-un prejudiciu patrimonial, constand, de ex., in cheltuielile
medicale, pierderea retributiei sau diminuarea acesteia, dar si intr-un alt prejudiciu, care este consecinta
ireversibila a vatdmarii, de ex: desfigurarea, paralizia, amputarea unui membru etc. care lipsesc persoana de
posibilitatea de a participa la viata sociala si de a se bucura de avantajele acestei participari. Acest prejudiciu
poate fi atenuat prin acordarea unor despdgubiri, in completarea celor stabilite pentru acoperirea pierderilor
patrimoniale suferite, despagubiri care sa asigure o ambiantd corespunzatoare in familie sau in afara ei, prin
care sa inlocuiasca, cel putin in parte, acele latitudini pe care omul deplin sanatos le are, dar de care a fost
lipsit ireversibil prin accidentul a carui victima a devenit. Acest prejudiciu a fost numit prejudiciu de agrement.
Asadar, despagubirea care s-ar acorda in acest caz nu ar fi un pret al durerii — pretium doloris, ci ar avea mai
degraba scopul de ,,a alina, prin mijloacele reparatiunii banesti, conditiile de viata alterate ale victimei”.

Alteori, s-a considerat cd din vatamarea integritatii corporale a unei persoane poate rezulta potentialitatea
unui prejudiciu specific, de asemenea care trebuie reparat, chiar daca nu a putut si nu poate fi evaluat baneste,
constand in echivalentul efortului suplimentar depus la prestarea aceleiasi munci.

Pe baza acestei evolutii a practicii judecatoresti, in doctrina s-a concluzionat — illo tempore — ca tendintele
privind acordarea unor despagubiri banesti pentru prejudicii fara caracter patrimonial, consecintd a unor
vatamari, sunt intemeiate, deoarece prin imbinarea raspunderii patrimoniale cu celelalte masuri, fara caracter
patrimonial, si cu alte forme de raspundere juridica, inclusiv cea penald, se poate asigura o ocrotire mai
deplina a drepturilor subiective, In general, si a celor prin care se exprima personalitatea umana, in special.

Reparatia patrimoniala a daunelor morale nu depinde de natura drepturilor sau valorilor personale nepatri-
moniale incalcate. In prezent, solutia reparatiei daunelor morale prin acordarea de despagubiri banesti este
impartasita nu doar de doctrina si jurisprudentd, dar si de legiuitor, care, dupa cum am vazut, a admis posibi-
litatea reparatiei prejudiciului moral sau nepatrimonial in anumite materii speciale, atat contractuale, cat si
extracontractuale, iar Cod civil al Republicii Moldova confirma sau valideaza aceastd conceptie, recunoscand
dreptul la daune-interese atat pentru prejudiciul patrimonial, cat si pentru cel nepatrimonial.

Este de mentionat cad legiuitorul Tmpartaseste ideea ca despagubirea daunei morale s cada in sarcina
faptuitorului si nu in sarcina asiguratorului de raspundere civila obligatorie [10]. Opinie cu care nu sntem de
accord: or, asiguratorul vine ca garant al compensarii prejudiciului cauzat de catre asigurat, iar art.14 alin. (1)
din Codul civil al Republicii Moldova intruneste principiul compensarii integrale a daunei cauzate de catre
faptuitor [14].

Odata admisa posibilitatea reparatiei banesti a daunelor morale de catre asiguratori [15], riméne a doua
problema — cuantificarea acestor daune, in conditiile in care nu exista si nici nu poate exista un criteriu obiectiv
de natura economica in baza ciruia sd se poatd stabili acest cuantum. De aceea, propunem cateva solutii in
vederea remedierii problemelor iscate:

a) Stabilirea unui ghid cu caracter de recomandare ce va cuprinde un plafon minim sau maxim al sumei
ce poate fi acordatd, grile valorice In functie de natura si gravitatea prejudiciului moral care ar servi drept
reper pentru companiile de asigurari in stabilirea cuantumului despagubirii morale, care se va regasi intr-un
acord de despagubire.

b) In cazul in care persoana pagubiti nu va riméane satisfacuti de cuantumul prejudiciului moral, prestabilit
ca fiind suferit, se va trece la procedura judecitoreasca.

In cazul judecirii cauzei se va tine cont de caracterul subiectiv, precum personalitatea partii vatamate,
gravitatea si gradul de intensitate a suferintei fizice sau psihice, raportul dintre victima si autorul prejudiciului,
statutul socioprofesional al victimei, relatia dintre victima si alte persoane care se pretind indirect vatamate si
altele asemenea.

La fel se va tine cont si de caracterul obiectiv, precum gravitatea faptei savarsite si importanta valorii
lezate, gradul de culpa a partii vatamate, gravitatea vatdmarii corporale — simpla sau grava, infirmitatea fizica
sau psihica, prejudiciul estetic, prejudiciul juvenil, daca acesta s-a soldat cu deces etc.
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In prezent, la nivel legislativ nu existi criterii obiective, cuantificabile de stabilire a despagubirilor banesti
pentru repararea prejudiciilor morale, astfel incat instantele se ,,ghideaza” dupa criterii subiective, variabile
de la caz la caz. Emblematica, din acest punct de vedere, este jurisprudenta in materia daunelor morale pentru
prejudiciile nepatrimoniale cauzate prin accidente de autovehicule, In care cuantumul despégubirilor cunoaste
variatii incredibile, mergand de la cateva mii de lei pana la sute de mii de lei, desi Imprejurarile in care s-au
produs accidentele sunt, in genere, similare.

La moment nu sunt careva criterii obiective certe pe baza carora sa se poata stabili intinderea prejudiciului
nepatrimonial suferit. Instantele apeleaza, in principal, la criterii subiective, printre care relatiile de stare
civild, de rudenie si casatorie sau personale dintre cel prejudiciat si victima, durata si intensitatea acestora, la
care se adauga adesea si gravitatea sau urmdrile accidentului. Aceste dificultati pot fi suplinite de acordul
partilor, care, ca orice invoiala, daca este valabila, trebuie respectatd si de instanta de judecata. In lipsa unui
accord, stabilirea despagubirilor cade in sarcina organului de jurisdictie.

De asemenea, potrivit practicii si doctrinei juridice, prejudiciul moral nu poate fi cuantificat dupa elemente
exacte ca si prejudiciul material, insd sumele de bani acordate trebuie sd fie in masura a asigura o alinare
celui care a suferit.

Alaturi de considerente strict morale, 1n practica se mai intalnesc aprecieri ale prejudiciului nepatrimonial
prin prisma considerentelor de ordin material, respectiv lipsa familiei de sprijinul material de care aceasta
beneficia, ceea ce, desigur, este criticabil, asemenea motive fiind straine de durerea fizica si psihica. in aceeasi
ordine de idei, dar sub un alt aspect, se intalneste si deosebirea dintre nivelul de trai al victimei — de pana la
si dupa cauzarea de daune.

Culpa concurenta si egala a victimei in producerea accidentului poate constitui, de asemenea, un criteriu
in privinta stabilirii despagubirilor (atat materiale, cat si morale) acordate.

Concluzii

Reiesind din intreaga cazuistica sus-citata, in legaturd cu natura daunelor morale trebuie de mentionat ca
acestea, In principiu, nu se concretizeaza intr-o stare de fapt, ci se mentin la nivelul tréirilor psihice, iar eva-
luarea acestora, chiar atunci cand existenta lor este evidenta, de reguld nu se poate face prin folosirea unor
criterii obiective, dauna morald fiind straind realitatilor materiale si intinderea ei nu poate fi determinata
decat prin aprecieri, desigur nu arbitrar i nu prin operare cu criterii precise, ci doar pe baza unor aprecieri
subiective In care rolul hotarator il are posibilitatea de orientare a instantei in cunoasterea sufletului uman si
a reactiilor sale. La aceste considerente ar trebui addugata si exigenta unei limite naturale: daunele morale sa
nu fie excesive, irezonabile, fara simtul masurii, sd nu devina astfel spoliatoare si nelegitime, caci, dupa cum
S-a observat in practica, prejudiciul moral trebuie sa fie dovedit, iar judecdtorii au obligatia sa-l aprecieze in
raport de gravitatea si importanta lui si fara a se ajunge la realizarea unui dezechilibru de interese, tinand
cont de faptul ca dauna morala este o compensare a unor suferinte si nu o masura de constrangere.

Cu toate acestea, problema stabilirii sumelor cuvenite victimelor directe sau indirecte este foarte delicata,
in absenta unor criterii obiective de stabilire a cuantumului acestora.

In materia vatimarilor corporale si a deceselor cauzate in accidentele de autovehicule, in care partea vita-
mata poate actiona pentru obligarea autorului accidentului la repararea daunei morale, ar fi de optat ca aceasta
sa poata actiona si asiguratorul de raspundere civila delictuald, cu conditia stabilirii, de catre asiguratori, a unui
plafon pentru reparatia prejudiciilor nepatrimoniale. Totodatd, se impune elaborarea unui Ghid de prestabilire a
cuantumului despagubirii de asigurare in cazul daunelor morale, deoarece stabilirea cuantumului daunelor
morale doar prin instanta de judecata ar duce la Incarcarea sistemului judecatoresc, precum si la tergiversarea
incasarii acestor despagubiri, fapt ce poate diminua esential efectul compensarii prejudiciului moral.

Or, consacrarea unor criterii obiective de stabilire a sumelor bénesti acordate pentru prejudiciile morale
produse ca rezultat al accidentelor de autovehicule ar asigura obiectivele propuse, si anume: conpensarea
daunei — a durerilor fizice si/sau psihice — prin evaluarea unor sume banesti. In acest sens, dreptul comparat,
in special legislatia statelor Uniunii Europene, poate servi drept pretios model.
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